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 138/26/ZPR/Vas Vastl/163 3. února 2026 

 
Závazné stanovisko 

 
Městský úřad Sušice, jako obecní úřad obce s rozšířenou působností (dále jen „správní orgán“), 
jako věcně a místně příslušný orgán pro vydání koordinovaného závazného stanoviska vydává 
společnosti NORMA, k.s., Tiskařská 599/12, Malešice, 108 00 Praha 10, IČO 47114789,                        
v zastoupení právnické osoby CEDE Studio, s. r. o., Mašínova 808/17, Kobylisy, 182 00 Praha 8, 
IČO 26764822, (dále jen „žadatel“), k záměru „VÝSTAVBA PRODEJNY POTRAVIN NORMA - 
KRAJ PLZEŇSKÝ, OKRES KLATOVY, 341 92 KAŠPERSKÉ HORY, ULICE 
SUŠICKÁ/SPOJOVACÍ“ na pozemku p. č. 190/1, 189/1, 2324, 2327, 2326, 2141/3, 2141/5, 191/2, 
2151/2 v k.ú. Kašperské Hory, číslo hydrologického pořadí 1-08-01-0470-0-00, číslo 
hydrogeologického rajónu 6310 – Krystalinikum v povodí Horní Vltavy a Úhlavy, kód a název útvaru 
podzemních vod – 63101 Krystalinikum v povodí Horní Vltavy a Úhlavy, vodní tok – IDVT 10243646, 
název a kód útvaru povrchových vod Otava od toku Vydra po tok Volšovka (HVL_1170), souřadnice 
X,Y orientačně v S-JSTK: 1137846; 820027, dle předložené dokumentace  pod názvem 
„VÝSTAVBA PRODEJNY POTRAVIN NORMA - KRAJ PLZEŇSKÝ, OKRES KLATOVY, 341 92 
KAŠPERSKÉ HORY, ULICE SUŠICKÁ/SPOJOVACÍ“ na pozemku p. č. 190/1, 189/1, 2324, 2327, 
2326, 2141/3, 2141/5, 191/2, 2151/2 v k.ú. Kašperské Hory: záměr – Z/2025/236320, ID 
SR00X01I26SB; podle ustanovení § 176 odst. 1 zákona č. 283/2021 Sb., stavební zákon, ve znění 
pozdějších předpisů (dále jen „stavební zákon“)  a podle ustanovení § 6 odst. 1 zákona č. 148/2023 
Sb., o jednotném environmentálním stanovisku, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon                   
o JES) toto 

 
 

KOORDINOVANÉ ZÁVAZNÉ STANOVISKO 
 
 

I. 
 

SOUHLASNÉ JEDNOTNÉ ENVIROMENTÁLNÍ STANOVISKO: 
 

dle § 2 odst. 1 a § 6 zákona o JES 
 
 

CEDE Studio, s. r. o. 
Mašínova 808/17 
Kobylisy 
182 00 Praha 8 
IČO 26764822 
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Záměrem budou dotčeny následující zákony na ochranu životního prostředí:   

 zákon č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění 

pozdějších předpisů (dále jen „vodní zákon“),   

 

Toto JES nahrazuje následující správní úkony: 

 závazné stanovisko dle § 104 odst. 3 zákona vodního zákona, 

 
 
 

Záměr „VÝSTAVBA PRODEJNY POTRAVIN NORMA - KRAJ PLZEŇSKÝ, OKRES KLATOVY, 341 

92 KAŠPERSKÉ HORY, ULICE SUŠICKÁ/SPOJOVACÍ“ na pozemku p. č. 190/1, 189/1, 2324, 

2327, 2326, 2141/3, 2141/5, 191/2, 2151/2 v k.ú. Kašperské Hory je z hlediska vlivů na všechny 
dotčené složky životního prostředí přípustný. 

 

 

 

II. 
 

 
Provedení staveb na pozemcích p.p.č. 189/1, 190/1, 191/2, 2141/3, 2141/5, 2151/2, 2324, 2326   
a 2327 v k.ú. Kašperské Hory v rozsahu: 

 stavba obdélníkového půdorysu o rozměrech 28,7 x 51,3 m s výškou cca 4,8-8,4 m, 
zastřešení pultovou střechou, 

 přístavba zásobovací rampy s manipulačním prostorem v JZ nároží hlavní stavby, 

 stavba venkovního parkoviště, 
 
které se nachází v ochranném pásmu kulturní památky hradu Kašperk, vyhlášeném rozhodnutím 
Okresního úřadu Klatovy – referátu kultury dne 4.12.1995 zn. kult. 483/95, dle studie „Výstavba 
prodejny potravin NORMA – kraj Plzeňský, okres Klatovy, 341 92 Kašperské Hory, ulice 
Sušická/Spojovací“, zpracované panem Ing. Martinem Pekárkem, CEDE Studio, s.r.o., Mašínova 
808/17, 182 00 Praha 8 – Kobylisy z 6/2025 (aktualizace 1/2026), 
 
se z hlediska zájmů státní památkové péče podle § 14 odst. 3 památkového zákona považuje za 

 
přípustné, 

 
při dodržení níže stanovené podmínky, která vychází ze současného stavu poznání kulturně 
historických hodnot předmětného území a které je nezbytné zachovat při umožnění realizace 
zamýšleného stavebního záměru. 
 
Podmínka způsobu provedení: 

1) Zpevněné plochy budou mít přírodní šedou barevnost a dlažba tradiční tvar kvádrů či kostek. 
 
 
 
 

Odůvodnění 

Dne 9. ledna 2026 požádala společnost NORMA, k.s., Tiskařská 599/12, Malešice, 108 00 Praha 
10, IČO 47114789, v zastoupení právnické osoby CEDE Studio, s. r. o., Mašínova 808/17, Kobylisy, 
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182 00 Praha 8, IČO 26764822, správní orgán o koordinované závazné stanovisko pro záměr 
„VÝSTAVBA PRODEJNY POTRAVIN NORMA - KRAJ PLZEŇSKÝ, OKRES KLATOVY, 341 92 
KAŠPERSKÉ HORY, ULICE SUŠICKÁ/SPOJOVACÍ“ na pozemku p. č. 190/1, 189/1, 2324, 2327, 
2326, 2141/3, 2141/5, 191/2, 2151/2 v k.ú. Kašperské Hory.   
 

 
Záměr je řešen v projektové dokumentaci „VÝSTAVBA PRODEJNY POTRAVIN NORMA - KRAJ 
PLZEŇSKÝ, OKRES KLATOVY, 341 92 KAŠPERSKÉ HORY, ULICE SUŠICKÁ/SPOJOVACÍ“ na 
pozemku p. č. 190/1, 189/1, 2324, 2327, 2326, 2141/3, 2141/5, 191/2, 2151/2 v k.ú. Kašperské 
Hory: záměr – Z/2025/236320, ID SR00X01I26SB. jedná se o výstavbu dvouhmotového objektu 
prodejny s šikmou pultovou střechou o zastavěné ploše 1546 m2. Objekt bude napojen na sítě 
vodovodu, kanalizace, CZT, silnoproudu a datovou síť. Dešťové vody budou svedeny do retenčního 
tělesa, které tvoří zároveň těleso vsakovací. 
 
Záměrem dotčené pozemky p.p.č. 189/1, 190/1, 191/2, 2141/3, 2141/5, 2151/2, 2324, 2326 a 2327 
v k.ú. Kašperské Hory se nachází v ochranném pásmu kulturní památky hradu Kašperk, 
vyhlášeném rozhodnutím Okresního úřadu Klatovy – referátu kultury dne 7.12.1995 zn. Kult. 483/95. 
 
Pozemky se nachází v západní části města Kašperské Hory při ulici Sušická/Spojovací. Pozemky 
jsou v současné době nezastavěny, částečně zatravněny a zpevněny živicí. Při ul. Spojovací 
vzrostlé stromy. 
 

Předmětný záměr podléhá povolování podle zákona č. 283/2021 Sb., stavební zákon, ve znění 

pozdějších předpisů, se namísto správních úkonů stanovených jinými právními předpisy v oblasti 
ochrany životního prostředí dle § 2 odst. 1 ZJES vydává jednotné environmentální stanovisko,    

které je součástí tohoto koordinovaného závazného stanoviska. 

Vzhledem k tomu, že předmětný záměr je z hlediska vlivů na všechny dotčené složky životního 
prostředí přípustný, dospěl příslušný orgán k závěru, že záměr lze ve vztahu k zájmům chráněným 

na úseku ochrany životního prostředí realizovat, a tedy vydat souhlasné jednotné environmentální 

stanovisko. Příslušný orgán dospěl k tomuto závěru z následujících důvodů: 

Výroková část I. – JES: 

Z hlediska vodního zákona 

Vodoprávní úřad posoudil záměr na základě výše uvedené projektové dokumentace z hledisek 
uvedených v ustanoveních vodního zákona a prováděcích předpisů, z hlediska zájmů daných 
Národním plánem Povodí Labe a Plánem oblasti povodí Horní Vltavy a došel k závěru, že jsou 
dotčeny zájmy chráněné vodním zákonem, pro které je třeba vydat závazné stanovisko dle § 104 
odst. 3 vodního zákona. Toto JES bylo vydáno namísto tohoto správního úkonu. 

Vodoprávní úřad posoudil záměr z pohledu zájmu na ochranu povrchových a podzemních vod, 
zachování jakosti povrchových a podzemních vod s ohledem na jejich hospodárné a účelové 
využívání. Při provádění staveb a jejich změn je stavebník povinen zabezpečit stavbu zásobováním 
vodou, odváděním odpadních vod a zabezpečit omezení odtoku povrchových vod vzniklých 
dopadem atmosférických srážek, a to v hierarchii dle ustan. § 5 odst. 3 vodního zákona. 

V projektové dokumentaci je řešen požadavek ustanovení § 5 odst. 3 vodního zákona následujícím 
způsobem: zásobování objektu vodou je řešeno pomocí přípojky veřejného vodovodu. Objekt je 
napojen na kanalizaci pro veřejnou potřebu. Atmosférické srážky vzniklé dopadem na stavbu jsou 
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svedeny do retenčního tělesa, které tvoří zároveň těleso vsakovací. Zpevněné plochy budou 
nejdříve svedeny do odlučovače lehkých kapalin. 

Vodoprávní úřad dospěl k závěru, že uvedený záměr je možný, neboť v projektové dokumentaci 

byly řešeny požadavky ustanovení § 5 odst. 3 vodního zákona k zásobování vodou, odvádění 

odpadních vod a nakládání se srážkovými vodami v souladu s tímto ustanovením a lze 

předpokládat, že záměrem nedojde ke zhoršení stavu vodního útvaru a záměr nebude mít                      

za následek nedosažení dobrého stavu vod. 

 
Ostatní zájmy chráněné právními předpisy na úseku životního prostředí nejsou tímto záměrem 

dotčeny.  

 

Otázky týkající se ochrany přírody podle zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny (dále 

jen „ZOPK“) jsou z předmětu jednotného environmentálního stanoviska vyčleněny na základě                

ust. § 83 odst. 9 ZOPK: „Pokud se záměr vyžadující jednotné environmentální stanovisko nebo jeho 

část nachází ve zvláště chráněném území, evropsky významné lokalitě anebo ptačí oblasti, orgán 

ochrany přírody jej posoudí z hlediska všech zájmů chráněných tímto zákonem ve společném řízení 
a vydá k němu společné rozhodnutí, které zahrnuje všechny souhlasy, povolení nebo jiná 

rozhodnutí, závazná stanoviska anebo vyjádření, které by jinak k posuzovanému záměru měly být 

vydány“. Z předložené projektové dokumentace je zřejmé, že se záměr nachází na území Chráněné 

krajinné oblasti Šumava. Kompetentním orgánem ochrany přírody k vydání společného rozhodnutí 
je tedy dle ust. § 78 odst. 2 ZOPK Správa Národního parku Šumava (místní příslušnost                     

dle ZOPK). 

 

 

Výroková část II. – závazné stanovisko orgánu státní památkové péče: 

Dne 12.1.2026 požádal Městský úřad Sušice – odbor památkové péče a cestovního ruchu (dále 
jen „správní orgán“) Národní památkový ústav – územní odborné pracoviště v Plzni (dále jen „NPÚ 
Plzeň“) o písemné vyjádření k předmětné věci. 
 
Písemné vyjádření NPÚ Plzeň NPÚ-341/3004/2026 ze dne 19.1.2026 k předmětné žádosti dle ust. 
§ 14 odst. 4 památkového zákona obdržel zdejší odbor dne 20.1.2026. V tomto vyjádření bylo mimo 
jiné uvedeno: „… Národní památkový ústav na základě prostudování předložených podkladů                     
a znalosti situace konstatuje, že realizace prací dle předložené dokumentace nebude v rozporu                
se současným stupněm ochrany výše uvedených kulturně historických hodnot za této 
podmínky: 
Zpevněné plochy budou mít přírodní šedou barevnost a dlažba tradiční tvar kvádrů či kostek,                   
nikoli tvar „I“ apod. 
 
Zdůvodnění: 
Národní památkový ústav, územní odborné pracoviště v Plzni, posoudil předloženou žádost                      
o písemné vyjádření k výše uvedené dokumentaci. Po prostudování předložené dokumentace 
stanovil podmínku, ke které uvádí následující: 
Novodobé zpevněné plochy a dlažby mohou mít netradiční barevné povrchové úpravy a vzhled, 
které by v historickém prostředí KP a OP působily nevhodně. Proto byla stanovena podmínka,              
aby se svou barevností a charakterem blížily tradičním kamenným dlažbám, které jsou z pohledu 
PP i z hlediska trvanlivosti vhodnější. 
Z hlediska PP by bylo vhodnější, kdyby dotčená lokalita byla využita např. pro stavby RD                          
v zahradách. Velkoobjemové stavby nejsou pro širší prostředí KP sýpka zcela vhodné.                       
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Avšak vzhledem k tomu, že stávající ÚP umístění takových staveb v lokalitě připouští, nelze                   
než takové řešení respektovat s tím, že jeho dopady na historické prostředí KP budou co nejvíce 
minimalizovány a to zejména barevným a materiálovým řešením stavby a jejího okolí. Z pohledu PP 
je rovněž žádoucí odclonění stavby vzrostlou zelení tak, aby v průhledech působila co nejméně 
rušivě. …“ 
 
V souladu s ust. § 36 odst. 3 a ve spojení s § 154 správního řádu vyzval dne 20.1.2026 správní 
orgán dotčenou osobu, aby se před vydáním závazného stanoviska vyjádřila k jeho podkladům.  
Do stanoveného data neobdržel správní orgán od dotčené osoby žádné stanovisko. 
 
Po posouzení spisového materiálu zdejší odbor k předloženému záměru uvádí: 
Podle ust. § 14 odst. 4 zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči ve znění pozdějších 
předpisů vydává orgán státní památkové péče (tj. v tomto případě Městský úřad Sušice – odbor 
památkové péče a cestovního ruchu jako obecní úřad s rozšířenou působností) závazné stanovisko 
po předchozím písemném vyjádření odborné organizace státní památkové péče (tj. v tomto případě 
Národní památkový ústav – územní odborné pracoviště v Plzni). Aby bylo písemné vyjádření 
dostatečně spolehlivým podkladem pro závazné stanovisko správního úřadu, musí v něm odborná 
organizace náležitě pojednat o tom, jak se zamýšlené práce dotknou hodnot, jež je třeba zachovat. 
Své závěry musí samozřejmě zdůvodnit.  
Správní orgán konstatuje, že písemné vyjádření NPÚ Plzeň splňovalo všechny náležitosti                           
a stanovená podmínka byla popsána a zdůvodněna. 
 
Odůvodnění podmínek závazné části tohoto závazného stanoviska: 
1) Veřejné plochy, mezi které mimo jiné patří komunikace, chodníky či parkovací plochy jsou 
nedílnou součástí měst i obcí. Dotvářejí charakter příslušné lokality a podílí se na celkovém vzhledu 
místa. Pozemky dotčené záměrem se nachází v ochranném pásmu. Účelem památkové péče je 
zajistit, aby i na těchto pozemcích byly prováděny takové úpravy, které by předmětné území v rámci 
ochranného pásma nedegradovaly.  
Z tohoto důvodu orgán památkové péče stanovil podmínku, aby jejich barevné, materiálové                       
a tvarové řešení odpovídalo tradičním kamenným dlažbám, které jsou z hlediska památkové 
ochrany i dlouhodobé trvanlivosti považovány za vhodnější. 
 
S ohledem na to, že se mají navrhované stavby realizovat v ochranném pásmu, opíral se zdejší 
odbor i o metodickou publikaci, jako jednoho z dalších podkladů pro posouzení kulturně historického 
významu dotčeného území. Přestože metodická publikace není právně závazná, bylo její použití 
dalším podkladem pro posouzení záměru, neboť má vztah k dané problematice, podává vodítko                   
k postupu orgánu státní památkové péče a popisuje vhodnost či nevhodnost stavebních zásahů 
v ochranném pásmu. 

- Metodická publikace „Principy památkového urbanismu“ (Kuča Karel, Kučová Věra, Praha: 
NPÚ 2000). Podle této metodické příručky je žádoucí zajistit, aby bylo chráněno prostředí 
sídla jako celek, „aby ostatní stavby na tomto území respektovaly historický charakter sídla      
a jejich případné úpravy směřovaly k potvrzení tohoto charakteru a nápravě případných 
dřívějších nevhodných úprav staveb a prostranství, nikoli k jeho narušení.“ Základním 
principem by tak mělo být „zachování všech dochovaných prvků historické urbanistické 
struktury, tedy půdorysu, parcelace, hmotové struktury i architektonických prvků historické 
zástavby“.  

Po vyhodnocení a posouzení předloženého záměru zdejší odbor konstatuje, že navrhované stavby 
budou v souladu s výše uvedenou metodikou, neboť budou řešeny tak, aby nedošlo                               
ke znehodnocení či poškození předmětného území OP. 
 
Správní orgán přípravu navrhovaného záměru posuzoval i ve vztahu k podmínkám v Rozhodnutí 
Okresního úřadu Klatovy – referátu kultury o ochranném pásmu kulturní památky hradu Kašperk,   
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ze dne 4.12.1995, stanovených v diferencovaném režimu „B“. V těchto podmínkách je uvedeno cit.: 
„zachovat významné dálkové pohledy na hrad a výhledy z něho, nenarušit kontinuitu památky 
s historickým prostředím městečka, působení případné nové zástavby podřídit ochraně siluety                     
i městečka při zachování historických dominant (připustit pouze nízkopodlažní zástavbu), chránit 
vazby památky s jejím přírodním záměrem, chránit veřejnou a mimolesní zeleň, přírodní                            
a krajinářské prvky prostředí včetně vodotečí, zamezit velkoplošnému kácení zeleně a takové 
terénní úpravy, které působí rušivě v dálkových pohledech.“ 
Dále jsou stavebníci dle podmínek vyhlášeného ochranného pásma KP hradu Kašperk povinni                   
při pořizování projektové dokumentace, či provádění staveb aj. dbát na to, aby v území ochranného 
pásma nebyla narušena kontinuita prostorového a hmotového uspořádání památky a nebyly 
narušeny charakteristické dálkové pohledy na hrad a dále aby v území ochranného pásma bylo 
zamezeno zřízení jakýchkoliv staveb a zařízení, které by ve svých důsledcích narušovaly její 
prostředí – jak z hlediska estetického, tak z hlediska ochrany životního prostředí.  
Navrhovaná novostavba prodejny zásadním způsobem neohrozí hodnoty spojené s památkově 
chráněným územím, nenaruší prostředí kulturních památek a nenaruší významné průhledy, 
kompozice os a v neposlední řadě nedojde ani ke změně vazby na okolní krajinu či změnu 
charakteristického obrazu památkově chráněného území.  
Činnosti v ochranném pásmu je třeba posuzovat nikoli z toho hlediska, jak se dotknou ochranného 
pásma a nemovitostí v něm se nacházejících, nýbrž výlučně z toho hlediska, jak budou působit                 
na předmět, který je ochranným pásmem chráněn. Nejsou tedy chráněny hodnoty území 
ochranného pásma, nýbrž hodnoty předmětu („statku“), k jehož ochraně bylo ochranné pásmo 
vymezeno. 

 
Správní orgán po posouzení žádosti z hlediska památkové péče včetně všech příloh a na základě 
písemného vyjádření NPÚ Plzeň shledal, že navrhovaný záměr je možné dle závazné části tohoto 
závazného stanoviska realizovat. 
Provedením staveb na pozemcích p.p.č. 189/1, 190/1, 191/2, 2141/3, 2141/5, 2151/2, 2324, 2326                
a 2327 v k.ú. Kašperské Hory nedojde, při dodržení stanovené podmínky v závazné části tohoto 
závazného stanoviska, k poškození kulturně historických hodnot prostředí OP hradu Kašperk.               
Proto je navržený záměr z hlediska památkové ochrany přijatelný a je možné jej realizovat. 

 
Správní orgán upozorňuje na fakt, že část záměru (teplovodní přípojka, zvětšení venkovních teras 
atd.) bude realizováno na území s archeologickými nálezy. Stavebník je od doby přípravy stavby 
povinen dodržovat podmínky vyplývající z ust. § 22 a § 23 zákona č.20/1987 Sb., o státní 
památkové péči, ve znění pozdějších předpisů (dále jen památkový zákon). Podle § 22 odst. 2 
památkového zákona je stavebník povinen záměr oznámit Archeologickému ústavu a umožnit 
oprávněné organizaci provést na dotčeném území záchranný archeologický výzkum. Dokument 
„Oznámení záměru stavební činnosti na území s archeologickými nálezy nebo jiné činnosti, kterou 
by mohlo být ohroženo provádění archeologických výzkumů“ je možné stáhnout na následující 
adrese http://www.mestosusice.cz/mususice/formulare.asp. Podle § 23 památkového zákona jsou 
nálezce nebo osoba odpovědná za provádění prací povinni v případě archeologického nálezu učinit 
oznámení Archeologickému ústavu nebo nejbližšímu muzeu nejpozději do druhého dne. 
 
Jelikož byl zjištěn stav věci, o němž nejsou důvodné pochybnosti, a to v rozsahu nezbytném                    
pro soulad závazného stanoviska s účelem památkového zákona, všechny podklady pro vydání 
závazného stanoviska byly správním orgánem pečlivě vyhodnoceny, bylo následně vydáno toto 
závazné stanovisko. 
 
Správní orgán upozorňuje vlastníka, že veškeré další práce nebo změny je nezbytné v předstihu 
projednat s pracovníky Národního památkového ústavu - územního odborného pracoviště v Plzni                
a Městského úřadu Sušice – odboru památkové péče a cestovního ruchu. 
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Podle ust. § 14 odst. 2 zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči ve znění pozdějších 
předpisů je vlastník (správce, uživatel) nemovitosti, která není kulturní památkou, ale je v památkové 
rezervaci, v památkové zóně, v ochranném pásmu nemovité kulturní památky, nemovité národní 
kulturní památky, památkové rezervace nebo památkové zóny, je povinen k zamýšlené stavbě, 
změně stavby, terénní úpravě, umístění nebo odstranění zařízení, umístění nebo odstranění 
reklamního nebo informačního poutače, pokud nejde o zařízení podle stavebního zákona, 
odstranění stavby, úpravě dřevin nebo udržovací práci na této nemovitosti si předem vyžádat 
rozhodnutí nebo závazné stanovisko obecního úřadu obce s rozšířenou působností, není-li tato jeho 
povinnost na základě tohoto zákona vyloučena (§ 6a a 17). 
 
 
Z uvedených důvodů jsou vlastník a dotčené osoby povinni respektovat výše citovaný zákon                       
a postupovat v souladu se závaznou částí tohoto závazného stanoviska. 
 
 

Poučení 

Závazné stanovisko ve smyslu § 149 správního řádu není samostatným rozhodnutím ve správním 
řízení a nelze se proti němu odvolat. Jeho obsah je závazný pro výrokovou část správního 
rozhodnutí vydávaného v následném řízení. Obsah závazného stanoviska lze napadnout v rámci 
odvolání proti rozhodnutí, které bylo závazným stanoviskem podmíněno, postupem dle ustanovení  
§ 149 odst. 7 správního řádu. 

                                                                              

 

                                                                                             „Otisk úředního razítka“ 

  

 Ing. Ivana  Z e m e n o v á 

                                                                                      vedoucí Odboru životního prostředí 

 

 

 

 

 

 

 

Na vědomí 

Obce, jejichž území může být vlivy záměru zasaženo: 

Město Kašperské Hory, Náměstí 1, 341 92 Kašperské Hory 

 
 
Zveřejnění 
Tato písemnost musí být zveřejněna po dobu 15 dnů. 
 


