Méstsky urad v Susici
Pozvanka

na 9. zasedani zastupitelstva mésta, které se bude konat

ve stfedu dne 18. prosince 2019 v 16. 00 hodin

v budové kina v Susici

Program:

. Zahajeni

. Volba navrhové komise

. Volba ovéfovateli zapisu

. Kontrola usneseni

Stiednédoby vyhled rozpoctu mésta 2021 - 2022 a rozpocet mésta 2020

Stfednédoby vyhled rozpoétu piispévkovych organizaci mésta 2021 - 2022

a rozpocet prispévkovych organizaci na rok 2020

7. Rozpoctova opatieni

8. Cena vodného a stoéného na rok 2020

9. Suficka nemocnice s. r. o.

10. Smlouva o poskytnuti dotace na provoz chirurgické ambulance

11. Povéreni k zdvazku verejné sluzby a Smlouva k poskytnuti vyrovnavani platby

12. PoSumavska odpadova s. r. o.

13. Dodatek €. 1 ke smlouvé o poskytnuti dotace na prondjem ledové plochy
pro TJ SuSice, z. s.

14. Smlouvy o poskytnuti dotace na pronajem ledové plochy na rok 2019

15. Zadosti o odpisy pohledivek

16. Obecné zdvazné vyhlasky mésta — poplatek ze psii, ziabor verejného prostranstvi,
poplatek za odpady, systém shromazd’ovani odpadu

17. Odmény ¢lentim komisi a vyboru

18. Zapis z jednani kontrolniho vyboru

19. Navrh na doplnéni Jednaciho Fadu zastupitelstva mésta

20. Ostatni

21. Diskuse

22. Zavér

SN AW -

Be. Petr Mottl
starosta mésta













































































































































































































































PRILOHA &. 6

Smlouvy o zaji§téni 1ékai'ské pohotovostni sluzby v oboru chirurgie mezi
Méstem Susice a SuSickd nemocnice s.r.o.

Informace o poskytovanych mzdich v DomaZlické nemocnici, ktera nahrazuje
analyzu srovnatelného podniku.

L St

. 2" Domatlicka | - '
\k nemochice .;:7—
Méstsky dfad Susice l
VaZeny pan }
Be. Petr Mot ) ﬂ/Z;E_T us !
Starosta mésta Susice Ev. & m‘j:" '5";
Namésti Svobody 138 T

342 01 Sudice

V Domazlicich dne 18.7.2018

VazZeny pane starosto,

T e

Odpovidam na Vasi Zadost o informaci chledné primérné vyie hodinovych sazeb Iékafl, sester a
sanitafa nasi chirurgické ambulance,

e

Pokud jde o Iékafe, na chirurgické ambulanci se nasi chirurgové stfidaji (pracuji i na lizkach).
Hodinovy primeér z jejich zakladnich mezd je 370 K&.
Hodinové sazby l&kafll za sluzby jsou nésledujicl:

lékati/hodinové sazby  |viedni [vikend |svétek
L1 200 300 400
L2 250 400 600 3
L3 400 600 200

Sestry chirurgické ambulance maji momentainé hodinovy primér okolo 190 K&. VSedni i vikendové
sluzby jsou jim proplaceny pausalem (podle dosaZené kvalifikace). U vednich sluzeb maji v soutasné
dobé pfiblizng 125 Ké/hod, u vikendovych sluZeb primérné akolo 150 Kéhod (plus noéni a vikendovy
piiplatek). Za vikend poskytujeme pfiplatek ve 100 % vysi.

Co se ty¢e sanitarl, chodi na chirurgickou ambulanci vypomahat sanitafi z oddéient. Jejich sougasny
hodinovy primeér je okolo 135 K&hod. Za vSedni sluzbu maji pau$al 80 Ké/hod, za vikendovou jsou
placeni pausalem 95 Ké/hod (plus noénl a vikendovy piiplatek).

e e

S pozdravem

S

MUD". . MBA, LL.M.

Predseda pfedstavenstva

pomatlické nemochnice, a5

Kozinova 292

344 22 Domatlice +
99

1.379 710 240 [ 2

\E0: 26361078 | DIt 726361076
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Odbor majetku a rozvoje mésta
Podklady pro jednani zastupitelstva mésta dne 18.12.2019

1- Zadosto odpis pohledavky

Pani | by12 nijemce bytu €. 2, ul. Sirkafskd Il Susice. Najem bytu byl
ukonéen z diivodu neplaceni ndjemného a plnéni poskytovanych s uzivanim bytu. Dluzné najemné
bylo vysouzeno u Okresniho soudu v Klatovech, a nyni je vymahano exekuéné.

1 rozsudek ¢.j. 9 C 6/2004-54 — pohledavka 46.080,- K& + poplatek z prodleni. Pani
I 0oiidala o moZnost splacet tento dluh formou splatkového kalendate s vysi
mésicni splatky 500,- K¢. Takto uhradila dluh ve vysi 13.441,- K¢&. Poté prestala splacet a zbyly
dluh ve vysi 32.639,- K¢ + poplatek z prodleni je vymahan exekuéné — &.j. 120 EX 46719/12.

2 Platebni rozkaz ¢j. 14 Ro 507/2005-19 — pohledavka 47.149,- K& + poplatek z prodleni +
naklady fizeni 13.620,- K¢. Tento dluh je také vymahan exekuéné — &.j. 120 EX 951/13.

K dneSnimu dni bylo soudnim exekutorem JUDr. Dalimilem Mikou vymozZeno 0,- K¢&.

Pani N pracovala na Obci Dlouhd Ves a soudni exekutor ji zadal provadét srazky ze
mzdy na ex. &j. 120 EX 46719/12. Pani |z dé o prominuti spldceni poplatki
z prodleni a nékladii fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze vy3e uvedend pohleddvka ve vysi 32.639,- K& nebyla uhrazena, neni zndma
vySe poplatkil z prodleni (poplatky z prodleni bézi do zaplaceni).

Rada mésta projednala Zadost pani SN ncsouhlasila s prominutim uhrady poplatki
z prodleni a naklad fizeni, které byly stanoveny Okresnim soudem v Klatovech v rozsudku &.j. 9 C

6/2004-54.

Navrh na usneseni :
Zastupitelstvo mésta nesouhlasi s prominutim Ghrady poplatkl z prodleni a nakladii fizeni, které
byly stanoveny Okresnim soudem v Klatovech vrozsudku ¢.j. 9 C 6/2004-54 povinné pani

2-  Zadost o odpis pohledavky

Pan Ing. [N by! ndjemce bytu &. 6, ul. Pod Kalichem HEM, Susice. Ndjem bytu byl
ukoncen z diivodu neplaceni najemného a plnéni poskytovanych s uzivanim bytu. Dluzné najemné
bylo vysouzeno u Okresniho soudu v Klatovech, a nyni je vymahano exeku¢né.

1. Rozsudek ¢.j. 4 C 36/2003-30 — pohledavka 5.768,- K& + poplatek z prodleni a naklady ¥izeni
10.125,- K¢. Tento dluh je vymahan exekuéné — ¢€.j. 120 EX 46722/12. K 30.10.2019 bylo soudnim
exekutorem JUDr. Dalimilem Mikou vymoZeno 7.368.- K&. Dle vyjadieni soudniho exekutora
JUDr. Dalimila Miky ¢ini ke dni 30.10.2019 dluh: urok z prodleni 56 719,53 K¢, ndklady fizeni
3.898,03 K¢ a naklady exekutora 8.445,77 K&. Celkovy dluh tedy ¢ini 69 063,33 K.

2. Platebni rozkaz ¢.j. 14 Ro 1714/2004-11 — pohledavka 4.854,- K¢ + poplatek z prodleni, naklady
fizeni 600,- K¢ a naklady exekuce 4.650,- K¢&. Tento dluh je vymahan exekuéné — &.j. 120 EX
46723/12. K 30.10.2019 bylo soudnim exekutorem JUDr. Dalimilem Mikou vymozeno 18.989,97
K¢. Dle vyjadieni soudniho exekutora JUDr. Dalimila Miky ¢&ini ke dni 30.10.2019 dluh: Grok
z prodleni 113 853,13 K¢& a nédklady exekutora 20 669,04 K&. Celkovy dluh tedy &ini 134 522,17
K¢.
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Pan 7ad4a o prominuti splaceni poplatki z prodleni a nakladd fizeni z diivodu, Ze je starobni
dichodce a pobira starobni dichod ve vysi 10.390,- K&.

Rada mésta projednala Zzadost a nesouhlasila s prominutim uhrady poplatkl z prodleni a naklada
fizeni, které byly stanoveny Okresnim soudem v Klatovech v rozsudku ¢.j. 4 C 36/2003-30 a v
platebnim rozkazu ¢.j. 14 Ro 1714/2004-11, nebot’ dosud nebyly uhrazeny veSkeré dluzné ¢astky

viéi méstu Susdice a soudnimu exekutorovi.

Navrh na usneseni :
Zastupitelstvo mésta nesouhlasi s prominutim thrady poplatkii z prodleni a ndkladi fizeni, které

byly stanoveny Okresnim soudem v Klatovech v platebnim rozkazu ¢.j. 14 Ro 1714/2004-11 a

rozsudku &.j. 4 C 36/2003-30 povinného pana Ing. _
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Mésto Susice
Ndm.Svobody 138 MESTSKY GﬁAQ e dopor./ e
34201 Susice 1 7 SU&%C E /%/Ma/
Zpracovatel
Zast. Mgr. J.Sojka — advokdt, Doslo: 70 05, 201 /%ﬁﬁ
PraZskd 119, 3339 01 Klatovy T e kl. znatka
PHIONA: oo N
i UL 10 LU /T

Susice 19.6.2019
Véc.: Zddost o prominuti spliceni — &. 120 EX 951/13-37 hGS19 /7R,

Doporucenym dopisem (30.5.2019 Ex.iiad Klatovy JUDr. D. Mika) jsem
obdriela , exekucni prikaz k provedeni exekuce srézkami ze mzdy a jinych
prijmi". Viabulce ¢. 1 jsou rozepsdny jednotlivé polozky vé. vycisleni vymdahané

penézité povinnosti.
Jsem v pracovnim poméru — Obec Dlouhd Ves 155, 342 01 Suiice, IC
00255416 a byla zapocata vihrada dluzné édstky. ~

Vzhledem k moji nepriznivé a tizivé situaci si dovoluji zdvorile pofddat o
prominuti spliceni Castky droku z prodieni, ndkladi Fizeni (tabulka & 1 —
radek ¢.2,3).

Ocekdvim Vasi zprdvu na moji nize uvedenou adresu.

S pozdravem

¥

Ndm. Svobody 138

342 01 SuSice
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9C 6/2004 - 54

M A 6/47 /ﬂ/ffm

moes Ll f*/ 77

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Klatovech rozhodl pfedsedkyni senatu JUDT. Vlastou Peskovou, jako

samosoudkyni, ve véci zalobce M & sta SuSfice, zastoupeného JUDr. Jifim Bauerem,

advokatem se sidlem v Sugici 3, Nabt. J. Seitze 131, proti Zalovanym 1) _
S—. e susic 2, sicrscs W, )|

_, statnimu piislusniku SRN, t.&. bytem Tébor, Buzuluck4 - 0

pfivoleni k vypovedl z ndjmu bytu a zaplaceni dluZného ndjemného, takto:

[ Soud pFivoluje k vypovédi z ndjmu bytu &. 2, 1. kategorie, v prvnim podlaz{
domu ¢p. MM v Sirkatské ulici v Sufici, sestdvajictho z jednoho pokoje, kuchyné a

pfisluSenstvi, kterou dal Zalobce prvé Zalované,

II. T¥{mésiéni vypovédni lhiita pocne plynout prvnim dnem kalendainfho mésice

nasledujiciho po pravni moci tohoto rozsudku.
IIl. Prva Zalovand je povinna byt vyklidit a vyklizeny pfedat Zalobei do 15 dng od
zajisténi piisties]. '

IV. Prvd Zalovand je povinna zaplatit Zalobei &4stku 46, 080 K& s poplatkem
z prodleni 2,5 promile denné z castky 25 064 K¢ od 1. 1. 2004 do zaplacem jdoucim do tF

dni od pravni moci rozsudku.
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Podle § 711 odst. 1 pism. d) o. z. pronajimatel miZe vypovédét néjem bytu jen
s pfivolenim soudu, jestlie néjemce hrub& porusuje své povinnosti vyplyvajici z ndjmu bytu,
zejména tim, Ze nezaplatil ndjemné nebo thradu za plnéni poskytovani s uZivdnim bytu za
dobu deli nez ti mésice.

Ze smlouvy o najmu bytu (zaloZené v pfipojeném spise sp. zn. 4C 94/2003) uzaviené
na dobu neuréitou mezi pronajimatelem Mé&stem SuSice a ndjemcem pani [N
1. 7. 1993 vyplyvé, Ze ptedmétem smlouvy je byt ¢. 2, . kategorie, o
velikosti 1 + 1 v ulici Sirkaiska ¢p. MM v Susici. Z bodu 4 této najemni smlouvy vyplyva, ze
najemné a ostatni tthrady spojené s uzivanim bytu je ndjemce povinen platit mésigng pozadu
nejpozdéji do patnactého dne nésledujiciho mésice. Zalobce predlozil soudu vyuctovani dluhu
Zalovanych na nijemném a poplatcich z prodleni v celkové vy$i 46.080,- K&, vysi nijemného
doloZil eviden&nim listem. Prvni Zalovand neplatila f4dné ndjemné za obdobi 10/2001,
172002, 6/2002, dile pak za obdobi od 2/2003 do 9/2003. Navic dluz{ Zalobci poplatky
z prodleni 2,5 promile denng z dluznych ¢astek ndjmu ke dni 31. 12. 2003 ve vysi 19.931,- K&
a dale nedoplatek na sluzbach za rok 2001 v Castce 1.085,- K& Ze shora uvedeného
ustanoveni § 711 odst. 1 pism. d) o. z. vyplyva, Ze ke vzniku tohoto vypovédniho divodu
postaCuje, aby nijemce ptestal platit ndjemné po dobu del$i ne¥ t#i mésice, pfitemZ tyto tFi
mésice nemusi za sebou pfimo nasledovat. Posta¢i, kdy? celkova vy3e dluzného najemného
presdhne vysi ndjemného za t¥ mésice. Vzhledem k tomu, Ze existence dluhu na ndjemném a
rovnéZ vyse tohoto dlubu byla prvni Zalovanou uznina jako nesporné, soud shledal naplnéni
tohoto vypovédniho divodu vadi této Uastnici a rozhodl tak, Ze k vypovédi z ndgjmu bytu
specifikovaného ve vyroku tohoto rozsudku piivolil.

Vyrok o stanoveni vypovédni lhiity se opird o ustanoveni § 711 odst. 2 o. z., podle
nehoz jestlize soud ptivoli k vypovidi z'najmu bytu, uréi soutasng, ke kterému datu najemni
pomeér skonéf; pfitom pfihlédne k vypovédni Thité (§ 710 odst. 3 — vypovédni lhiita musi &init
nejméné tfi mésice tak, aby skonéila ke konci kalendainiho mésice). Dle § 711 odst. 2 o. z.
vypovédni Thiita poéne b&zet az prvnim dnem kalenddfniho mésice nasledujictho po pravni
moci rozsudku. Soud souasné téz rozhodne, Ze néjemce je povinen byt vyklidit nejpozdéji do
15 dnd po uplynuti vypovédni Ihiity. Mé-li ndjemce pravo na nahradni byt (nahradni
ubytovani), rozhodne soud, ze ndjemce je povinen vyklidit byt do 15 dnl po zajisténi
nahradniho bytu, a sta&i-li poskytnuti nahradniho ubytovéni, do 15 dnti od zaji§téni
nahradniho ubytovani. Na zékladé tohoto ustanoveni stanovil soud vypovédni lhiitu v délce
trvéni t mésich a jako jeji pocatek urcil prvni den kalend4fniho mésice nasledujiciho po
pravni moci rozsudku. Pokud se ty€e bytové nahrady, rozhodl soud o pravu prvni Zalované na
zajisténi piistfesi v souladu s § 712 odst. 5 o. z., podle ngho? skonéil-Ii najemni pomér
vypovédi pronajimatele podle § 711 odst. 1 pism. d) o. z., staéi pfi vyklizeni poskytnout
pristfesi. Pfistfe$im se rozumi provizorium do doby, ne? si Zalovana opatfi jiné Fadné
ubytovani. Soud zde neshledal Jiné divody zvlastniho zietele hodné pro poskytnuti jiné
bytové nahrady, kdy? #alovani Zije sama, nemd4 Z4dné nezletilé d&ti svefeny do vychovy a
nejsou zde 7adné jiné zavainé divody na jeji strang, pro které by soud volil jinou bytovou
nahradu neZ pfistfesi (tyto ani falovana sama neuvedla).

Prvni Zalovand porugila zakladni povinnost najemce vyplyvajici z njemni smlouvy a

to povinnost platit ndgjemné dle evidenéniho listu a ostatni tthrady spojené s uZivanim bytu dle
€L 3, 4 smlouvy o najmu bytu, z éeho? pak vyplyvé i povinnost zaplatit poplatek z prodleni
dle § 697 obé. zak.. Poplatek z prodleni za obdobi do 31. 12. 2003 &ini 19.931,- K&, dluzné
ndjemné za 10/2001, 1/2002, 6/2002 a 2/2003 a3 9/2003 ¢ini 25.064,- K&, z nsho? byl ulozen
k zaplaceni poplatek z prodleni 2,5 promile denné z &astky dluzného nidjemného 25.064,- K&



od 1. 1. 2004 do zaplaceni. Soud proto 1 v tomto sméru zalobé viadi prvni alované v'yho'\'/él,
kdyz vyde dluhu byla mezi ucastniky nespornd. v

Pokud se tyée druhého Zalovaného, tento byl zalovan jako manZel prvni Zalované
z titulu vzniku prava spole&ného njmu bytu manzely. Ndjemni smlouvu uzavfela prvni
yalovani dne 1. 7. 1993 pfed uzavienim siiatku s druhym Zalovanym a jeho uzavienim pak
yznikl spoleény najem bytu manZely (§ 704 odst. 1 obtanského zdkona). Povinnost platit
najemné vznikla se vznikem spole¢ného ndjmu i obéma 7alovanym spoletné a nerozdilné.
ProtoZe druhy Zalovany tvrdil, Ze spolecnou domacnost opustil dnem 28. 6. 2001, coZ ani prva
salované nepopirala, soud zkoumal, zda nedoglo k zaniku spoleéného najmu bytu manzely ve
smyslu § 708 vztazmo k § 707 odst. 1 ob&anského zakona. § 708 k4, Ze ustanoveni § 706
odst. 1 a § 707 odst. 1 plati i v pfipadg, jestlize ndjemce opusti trvale spole¢nou domacnost.
Dle § 707 odst. 1, zemfe-li jeden z manyeld, ktefi byli spoleénymi najemci bytu, stane se
jedinym najemcem pozistaly manZel. Pokud by se tedy v tomto fizeni prokézalo, Ze jeden ze
spolenych najemcti trvale opusti spoleénou domacnost, pak zistava jedinym najemcem
druhy z manzelil. Druhy Zalovany tvrdil, Ze byt v Sugici opustil 1. 6. 2001 s tim, Ze se jednd o
opusténi trvalé, nebot’ tehdy, jak tvrdil, se do bytu v Sudici nastshoval novy druh prvni
salované. RovnéZ tak druhy Zalovany zd@vodiioval, pro€ si podaval dal§i Zaloby u zdejsiho
soudu, jimiZ se domahal vstupu do bytu. Nicméné, atkoliv Zaloby byly podany, nebylo mezi
aastniky sporu o tom, Ze se po Cervnu 2001 druhy Zalovany do bytu v Sugici, ktery je
predmétem tohoto izeni, jiZ nedostal. Okresni soud v Klatovech vede mimo toto fizeni jeste
‘spis o vydani pfedb&Zneho opatfeni sp. zn. 4Nc 65/2002, ze kterého soud zjistil, Ze bylo
predbé’nym opatienim prvni yalované uloZeno, aby strpéla vstup svého manzela do
pfedmétného bytu, pficemZ usneseni ze dne 10. 12. 2002 nabylo pravni moci 13. 2. 2003. Dne
27.12. 2002 podal druhy Zalovany Zalobu vedenou u zdej§iho soudu pod sp. zn. 4C 164/2002,
jiz se doméhal urceni, Ze je prvni ¥alovana povinna strpét uZivéni bytu druhym Zalovanym.
Rozsudkem ze dne 21. 5. 2003, ktery nabyl pravni moci 16. 7. 2003, bylo prvni Zalované
ulozeno za povinnost strpét: vrvani=bytu vulici Sirkafské v Susici ¢p. I druhym
zalovanym. Z obou t&chto sporl vyplyvé, Ze Ggastnici, tedy oba yalovani, jsou manZelé od
14. 6. 1997 a ¥e druhy Zalovany, statni piislu$nik SRN, m4 od 21. 7. 1997 povolen v Ceské
republice trvaly pobyt na shora uvedené adrese. Obé rozhodnuti vychazela z toho pravniho
nazoru, Ze vzniklo ob&ma Zalovanym pravo spole¢ného najmu bytu uzavienim manzelstvi a
7e tedy zde nejsou Zadné pravni dévody pro to, aby prvni Zalovana druhého Zalovaného
z uFivani bytu vylutovala. Bez ohledu na toto ¥izeni se viak druhy Zalovany prava uzivat byt
nedomohl, 1ze snad uvéfit druhému Zalovanému v tom smyslu, Ze pozadoval vstup a kli¢e do
bytu proto, aby si mohl odnést svoje osobni vaci. V dobg t&chto sport totiZ druhy Zalovany
mé&l znimost s jinou Zenou, se kterou se také zdrZoval v Téabote, a rovnéZ odpiral prvni
' #alované pravo podilet se na vychove nezletilé dcery I, kterou druhy Zalovany ze
spoleéného bydli§té proti nesouhlasu matky odvezl. Soud tedy z diikazii provedenych v tomto
fizeni dospél k zavéru, Ze v Eervnu 2001 bylo souZiti mezi obéma ¥alovanymi takové, kdy
druhy Zalovany spole¢nou domacnost opustil s imyslem se jiZ nevratit a manZelské souZiti
neobnovit. Prvni zalovana se tak stala vyluénou ndjemkyni bytu ve smyslu § 707 odst. 1
yztazmo k § 708 ob¢anského zdkona a také minimalné od Zervence 2001 ji stihala vylucna
povinnost platit najemné a sluzby spojené s uzivanim bytu. Névrh na pfivoleni k vypovédi
z njmu bytu podany Zalobcem dne 16. 1. 2004 vi&i druhému Zalovanému pak soud shledal
jako netginny. Stejn& tak povinnost platit ndjemné za obdobi, kdy se jiz druhy Zalovany
v byt nezdrzoval a vyluénou najemkyni bytu se stala pouze prvni Zalovand, sttha pouze tuto
Gi¢astnici, tj. za obdobi 7/2001 a déle. ProtoZe dluh na najemném poZadoval Zalobce za mésice
10/2001, dale pak &astetné za r. 2002 a 2003, soud navrh na zaplaceni ndjemného vici
druhému Falovanému v tomto sméru rovnéZ v plném rozsahu zamitl.
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Nesplni-li povinny povinnost, kterd se mu ukladd timto rozhodnutim, ma
opravnény pravo poZadat o jeho vykon zdeji soud.

Okresni soud v Klatovech
dne 13. 10. 2004

JUDr. Vlasta Peskov4, v.r.

Za sprévnosj/ otoveni:
Boutilov]
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010 rorhotnut! nabyio prive mioe
v &:f s Jednaci ¢islo: 14 Ro 507/2005 - 19
OKRESN S0UD V KLATOVECH '
dne _r} * e 3
PLATEBNI ROZKAZ

Okresni soud v Klatovech rozhodl ve véci

Zalobce (Zalobkyng): Meésto Susice, Namé&sti Svobody 138, 342 01 Susice I, IC: 00256129
zast. JUDr. Jifi Nesveda, advokat, Namésti 767, 340 22 Nyrsko

proti

zalovanému (Zalovan): || - 16.11.1972, Bohdasice 6, 342 01 SuSice

0 47.149,00 K¢ s ptislusenstvim

takto:
L. Soud ukléda Zalovanému (Zalovang), aby do 15 dnii ode dne doruéeni platebniho rozkazu

zaplatil(a) Zalobci (Zalobkyni)

a) pohleddvku ve vy&i  47.149,00 K¢
- s poplatkem z prodleni ve vy§i 2,5 promile za kazdy den prodleni, nejméng viak 25,-

K¢& za kazdy i zapo&aty mésic prodleni :

z Castky 561,00 K& od 16.12.2003 do zaplaceni

z Castky 2.505,00 K& od 16.01.2004 do zaplaceni

z Castky 2.505,00 K& od 16.02.2004 do zaplaceni

z Castky 2.505,00 K& od 16.03.2004 do zaplaceni

z Castky 2.505,00 K& od 16.04.2004 do zaplaceni

z &astky 2.505,00 K& od 16.05.2004 do zaplaceni

z Castky 2.505,00 K& od 16.06.2004 do zaplaceni

z Castky 2.505,00 K¢ od 16.07.2004 do zaplaceni

z Castky 2.508,00 K& od 16.08.2004 do zaplaceni

s irokem z prodleni ve vysi 2,5% roéné z Castky 26.545,- K& od 1.3.2005 do zaplaceni
Jdoucim k

b) ndhradu nakladd ¥{zeni ve vysi 1.890,00 K&
¢) néhradu nakladd pravniho zastoupeni 11.730,- K&

nebo

aby podal(a) proti tomuto platebnimu rozkazu do 15 dntt ode dne jeho dorudeni u
podepsaného soudu odpor.
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1L Zalovanj’/(é) Je povinen (povinna) zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Klatovech
soudni poplatek za Zalobu (névrh na zahdjeni fizeni) ve vydi -~ do 3 dnt od pravni moci
tohoto platebniho rozkazu.

Soudni poplatek je tieba zaplatit podepsanému soudu
*) v kolcich na pfipojeném tiskopise
*) na Géet soudu

Pouc¢eni: Véas podanym odporem se platebni rozkaz v plném rozsahu rusi a soud k
projednéni a rozhodnuti v&ci naiidi jednéni. OpoZdéné podany odpor nebo
odpor podany tim, kdo k nému neni opravnén, soud usnesenim odmitne,
Platebni rozkaz, proti némuZ nebyl podan odpor nebo proti némuz podany
odpor byl soudem odmitnut, m4 &inky pravomocného rozsudku. Proti
vyroku o ndhradé nakladii fzeni a vyroku o povinnosti zaplatit soudni
poplatek je moZno podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho dorugeni ke
Krajskému soudu v Plzni prostfednictvim podepsaného soudu.

Nesplni-li povinny(4) dobrovolng timto platebnim rozkazem uloZené
povinnosti, miZe se opravnény(4) domahat natizeni vykonu rozhodnuti.

Okresni soud v Klatovech
dne 07.dubna 2005

Jitka Kisova,~/:
vySSi soudni uFednik

Za spraviiost vyhotoven(:

CERNA y

O.s.E €.105 - platebni rozkaz proti jednomu Zalovanému
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1€ 00256129 Priloha: ... Ukl znagka
LCJ L/"// "Z / "L“”’f 4::!/7/ V Susici dne 16.10.2019

Véc: Zadost o prominuti poplatku z prodleni a nakladi Fizeni

VéZeny pane starosto, vaZeni &élenové rady mésta Susice,
rad bych touto cestou poZddal o prominuti poplatkii z prodleni a nakladi fizeni, které vznikly
neuhrazenim plateb za méstsky byt.

Z tohoto divodu jsou proti mné vedeny dvé exekuce, £j. 120 EX 46722/12, kde je k20.6.2019
vymahano plnéni 70 799,33 K¢ (plivodni jistina 5768K¢) a &.j. 120 EX 46723/12, kde je vymdhéno pInéni
138 066,17 K& (phvodni jistina 4854K¢).

V soucasné dobé& pobirdm starobni diichod ve vyi 10390K¢ (po srazkach 9049K¢), bydlim sdm
v Socidlné integracnim byté pronajatém od Oblastni charity Sudice. Moje naklady na bydleni &ini
mésicné celkem 2402K¢ (ndjem + elektfina). Mimo dichodu nemém Zadny dalsi piijem, ani Zadny
zabavitelny majetek, vlastnim pouze véci osobni potfeby.

Ackoli jsou mi z dichodu strhdvany pravidelné splétky, nejsem schopen v nejblizsi dobé cely diuh
sp!atrt protoZe &astka vedenim exekuce neustdle netimérné nardistd. Uzndvam sv{ij dluh na najemném
arad bych jej splacel formou splatkového kalendafe.

Dikazy:

e doklad o vysi starobniho dchodu
e smlouva o bydleni v Socialné integraénim byté

Dékuji za vyfizeni mé 7adosti

S pozdravem

nam. Svobody 138
342 01 Susice

t.€. Pod Kalicherm i
342 01 Susice
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
- JMENEM REPUBLIKY

Okresni sodu v Klatovech rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Miros-
lavem Skalou ve véci Zalobce: Mésto SuSice, I 00256129, zast. advo-
kdtem JUDr. Jirim Bauerem, Sudice, NAb¥. J. Seitze 131, proti Zalo-
vanému: Ing. . ‘hag, _ bytem Su-
Sice, Pod Kalichem o privoleni k vypovédi z ni&jmu bytu a za-

placeni 5 768,- K& s ptrisl., taktoz:

I. Soud pfivoluije k vypovéddi z ndjmu bytu &. Il III.
kategorie, v prizemi domu d&p. -v ulici Pod Kalichem v SusSici,

sestavajiciho z 1 pokoje a pfisl., kterou dal Zalobce Zalovanému.

II. Nidjemni vztah skonéi uplynutim tfimésiéni vypovédni lhlty,
kterd poéne bézet prvnim dnem mésice nasledujiciho po pravni moci

rozsudku.

III. Zalovany je povinen byt vyklidit a vyklizeny predat Zalob-

ci do 15 dnl od zajisténi pristresdi.

IV. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci &&stku 5 768,- K&

s poplatkem z prodleni 2,5 promile denné z &astky 3 910,- K& jdou-

"cim od 6. 3. 2003 do zaplaceni, a to do 15 dnt od pravni moci roz-

sudku.

V. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nikladech tizeni
10 125,- K& k rukam advokadta JUDr. Jifiho Bauera, Suéicé, Nabr.

J. Seitze 131, do 15 dnl od pravni moci rozsudku.
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oddvodn¢éni

»3lobce se doméhal pfivoleni k vypovédi z najmu bytu, uvede-
ného ve vyroku I. shora s tim, aby salovany byl zavazan k vyklize-
ni bytu do 15 dni od zajisténi pristiesi, nebot Zalovany nezapla-
til naAjemné za dobu deldi 3 mé&sicd. Zaroved se domahal zaplaceni
dluného nédjemného ve vysi uvedené pod bodem IV. rozsudku. V zalo-
b& dal zaroveh ralovanému vypovéd z nédjmu dle § -711 odst. 1 pism.

d) 0Z.

%aloba byla Zalovanému dorucena dne 12.°6. 2003 (&l. 13). Za-
lovany se nevyjadril.

Soud zjistil z tvrzeni zalobce, Ze tento Jje vlastnikem nemo-
vitosti ¢p. [jjjPod Kalichem, v niz se nachazi predmétny byt. Dle
ndjemni smlouvy ze dne S. 2. 2000 je zalovany nadjemcem bytu, kdyz
ndjem byl sice sjednan na dobu 1 roku, avdak nésledné dochazelo
k jeho prodlouzeni dle § 676 odst. 2 0OZ vzdy o dalsi rok. Dle roz-
pisu dluzného nédjemného, ktery yalovany nezpochybnil, dluzi Zalova-
n¢y na ndjemném za mésice V - X/2002, vyjma mé&sice VII/2002 celkem
3 900,- K& a dale na poplatku z prodleni dluZil ke dni 5. 3. 2003
celkem 1 858,- K&. Dile soud zjsitil, Ze v 3alobé dal %alobce vy-
povéd, pricemz vypovédni divod skutkové vymezil dostateénym zplso-
bem.

Dle § 711 odst. 1 pism. d) 0%, pronajimatel miZe vypovedét
nidjem bytu jen s privolenim soudu tehdy, jestliZe najemce hrubé
poruduje své povinnosti vyplyvajici z n&jmu bytu, zejména tim,

e nezaplatil n&jemné nebo uUhradu za plnéni poskytovana s uziva-
nim bytu za dobu del$i nez 3 nésice. Tento vypovédni divod je v
dané véci dan, nebot Zalovany dluzi za celkem 5 mésicl. vypovéd
je proto davodna a soudkvypovédi pfivolil. Vyrok IT. je odlvodnén
§ 701 odst. 3, § 711 odst. 2 OZ, kdy délka vypovédni doby byla
rovnés ve vypovédi uvedena. Dle § 712 odst. 5 véta prva 0Z pak

v pripadé vypovédniho divodu dle § 711 odst. 1 pism. d) OZ stadl
pfi vyklizeni poskytnout pristresi. Yalovany se ve vecil nevyjadril,
neuvedl 2adné divody, které by svéddily pro odlisné rozhodnuti o
pytové nahradé, proto soud alovanému pf¥iznal pravo na zajidténi
pfistfesi ve smyslu tohoto ast. Dne 14. 7. 2003 sice sdélila Po-
licie &R, %e Zalovany byl nalezen zranény a nachazi se v nemocni-
ci. Dle lék. zpravy nemocnice Sugice z 12. 8. 2003 vsak Yalovany
po operaci mozku je schopen G&astnit se jednani, dne 1. 10. 2003
jiz prevzal pfedvoléani v bydlisti, pfitom ke vzniku prodleni s
placenim, tj. k hrubému porudovani povinnosti najemce, dochazelo
jesté pred touto udalosti. Obdobi, za které salovany dluzi, skon-
¢ilo jiz pred rokem, pfesto dluh nedoplatil. Tim je odGvodnén vy-
rok ITII.

Dle § 671 odst. 1 0Z je najemce povinen platit najemné, v pri-
padé prodleni pak té% poplatek z prodleni dle § 697 0Z ve vysSi 2,5
promile za kazdy den prodleni (§ 2 naf. &. 142/1994 Sb.), a proto
soud Zalovanému ulozil zaplatit dlufné najemné 3 910,- K&, popla-
tek z prodleni do dne 5. 3. 2003 ve vysi 1 858,- K&, celkem 5 768, -
K&, spolu s poplatkem z prodleni z néjemného po¢inaje od 6. 3. 2003.
Lhita splatnosti byla urdena dle § 160 odst. 1 o.s.f. a prodlouze-

na dle navrhu Zalobce.
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Uspéén§ Zalobce ma dle § 142 odst. 1 o.s.f. pravo na nahra-
du nédkladd fizeni ve vy3i soudniho poplatku 1 600,- K& (1 000,-

K¢ privoleni, 600,- K& zaplacenl castky) dale odmeny zastupce
zalobce ve vy8i 4 500,~ K& za rizeni o zaplaceni a 3 800,- K&
za rizeni o prlvolenl k vypovédi, jakoZ i 3 pausald po 75 - K¢

za prevzeti véci, sepis zaloby a tuc¢ast 14. 7. 2003, celkem tedy
10 125,- K&, kdy ¢&astka je splatnid dle § 149 odst. 1 o.s.t. k ru-
kam zést. zalobce

Pouc¢endi: Proti tomuto rozsudku lze podat dvojmo
i odvolani ke Krajskému soudu v Plzni pro-
strednictvim soudu zdejiiho do 15 dnt od
jeho doruceni.

Nebude-1i ulozena povinnost dobrovolné spl-
néna, lze navrhnout soudni vykon rozhodnuti.

V Klatovech dne 26. 11. 2003

Mgr. Ing.Miroslav Skalafmiﬂ,
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Y PLATEBNI ROZKAZ
Okresni soud v Klatovech rozhodl ve véci
Zalobce (Zalobkynég): Mésto SuSice, Namésti Svobody 138, 342 01 Susice I, IC: 00256129

zast. JUDr. Jifi Nesveda, advokat, Namésti 767, 340 22 Nyrsko

proti

Zalovanému (Zalované):  ing. G o K alicherm I 342 01

Susice III
0 4.854,00 K¢ s prislusenstvim
takto:

I. Soud ukldda Zalovanému (Zalované), aby do 15 dnd ode dne dorugeni platebniho rozkazu

zaplatil(a) Zalobci (Zalobkyni)

a) pohleddvku ve vy8i  4.854,00 K¢&
- s poplatkem z prodleni ve vysi 2,5 promile za kazdy den prodleni, nejméné v8ak 25,- K& za kazdy

1 zapocCaty mésic prodleni

z Castky 782,00 K& od 16.06.2002 do zaplaceni

z Castky 782,00 K& od 16.07.2002 do zaplaceni

z Castky 782,00 K¢ od 16.09.2002 do zaplaceni

z Castky 782,00 K& od 16.10.2002 do zaplaceni

z Castky 782,00 K& od 16.11.2002 do zaplaceni

z Castky 782,00 K¢ od 16.01.2003 do zaplaceni

z Castky 782,00 K& od 16.03.2003 do zaplaceni

z Castky 782,00 K& od 16.06.2003 do zaplaceni

z ¢astky 782,00 K¢ od 16.07.2003 do zaplaceni

z Castky 782,00 K¢ od 16.08.2003 do zaplaceni

z Castky 782,00 K& od 16.04.2004 do zaplaceni

b) nahradu nakladi fizeni ve vys$i 600,00 Ké&
c) ndhradu nékladi pravniho zastoupeni ve vysi 4.650,- K&

aebo

aby podal(a) proti tomuto platebnimu rozkazu co 15 dnid ode dne jeho dorugeni u podepsaného soudu
odpor.

I1. Pro pfipad, Ze bude podan odpor, soud uklad4 Zalovanému (zalovang), aby se ve lhité 30 dnt ode
dne podani{ odpdru proti platebnimu rozkazu pizemné vyjadiil(a) ve véci samé k zalobg, kterd mu (jf)
byla dorucena spolu s platebnim rozkazem.

































































































































































